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На  сайте  www.selivanov.ru  был представлен  «отзыв»  от  моего  имени  на  статью  С. Дидуха ( Украина )  и  И. Алиева ( Азербайджан )  под  названием  «Чудеса  шахматной  композици».  Этот  «отзыв»  был  подготовлен  И.Алиевым  на  основании  моих  ответов,  в  том  числе,  и  на  его  вопросы,  заданные  в  его  письмах  ко  мне.  Так,  например,  абзац  от  фразы  «Я не против, хотя  и  не  уверен, что  это  даст  положительный  эффект … »  является  ответом  на  его  вопрос: «… Вы  не  против,  если  я  вышлю  ваше  письмо  Селиванову  для  сайта?»  (e-mail  от  8. 11. 2006).  Таким  образом,  «отзыв»  получился  «сумбурный»  (не  всегда «к  месту»),  но,  в  целом,  правильным …


Я  не  хотел  бы  опережать  события,  так  как,  готовится  большая  статья  по  вопросам  судейства,  определения  мастерства  шахматных  композиторов,  квалификационных  норм  и  Судейского  Кодекса  для  публикации  в  журнале  «Шаховий  Леополiс»  (далее  «ШЛ»). Что  это  за  журнал  и  о  его  направлен-ности  можно  в  любое  удобное  время  узнать  на  этом  же  сайте:

www.selivanov.ru/novosti/kompoz/chessleopolis/
или  на  сайтах  наших  шахматных  друзей  из  других  стран.  Хочу  огорчить тех, кто  считают  задачи  в  Альбомах  ФИДЕ  «… захудалыми  задачами …»  (см. его  отзыв  на  сайте),  в  нашем  журнале  нет  ни  шедевров,  ни  чего-то  сверхгениального.  Есть  небольшой  обзор  тем  с  очень  маленьким  анализом  их  возможностей,  не  более … 


Что  касается  статьи  «Чудеса  шахматной  композиции».  Если  отбросить  «анекдоты»,  которые  являются,  скорее  всего,  констатацией  реальности,  то  рассматривать  её  можно    двух  ракурсах:  в  общем  и  конкретно  по  каждому  из  предложений  авторов.
В  ОБЩЕМ


Квалификация  шахматного  композитора  должна  соответствовать  его  мастерству.  

Кто  и  как  это  будет  определять?  Разумеется,  специальная  квалификационная  комиссия,  в  состав  которой  должны  входить  судьи  и  они  же – шахматные  композиторы  очень  высокой  квалификации.  Такие  Комиссии  могут  быть  (а  кое-где  уже  есть)  в  любом  государстве  и  при  РССС. 

Но  есть  ли  такие  судьи?  Есть,  хотя  и  мало.  К  сожалению,  большинство  судей,  которые  делают  присуждения  (в  том  числе  и  международных  конкурсов),  являются  безграмотными.  Под  этим  следует  понимать  то,  что  они  не  знают  и,  соответственно,  не  понимают  многих  тем,  которые  сегодня  существуют  в  шахматной  композиции.  Это  делает  судью  узко  специализированным.  Причем  на  столько,  что  любой  конкурс,  который  допускает  участие  работы  со  свободной  тематикой,  практически  превращается  в  тематический  конкурс.  Подобный  эффект  присутствует  и  при  отборе  задач  и  этюдов  в  Альбом  ФИДЕ  и  при  присуждении  личных  первенств  мира  ( WCCI ).

Можно  ли  этого  избежать?  Да,  судей  надо  учить!  Этапы:  судейство  разных  тематических  конкурсов,  «сдача»  нормативов  по  знанию  тематики  и  лишь  после  этого – судейство  конкурсов  или  других  соревнований  широкого  профиля.  Оценка  качества  судейства  и,  как  последний  этап, - судейство  ответственных  или  квалификационных  соревнований.  Одновременно,  должно  повышаться  техническое  мастерство  судьи.  Он  должен  обладать  очень  высокой  техникой  составления,  ибо  ему  дано  право  снижать  оценку  работе  за,  так  называемое,  «техническое  мастерство».  Он  имеет  на  это  право  только  в  том  случае,  если  сможет  доказать  всем  и  автору,  в  первую  очередь,  что  задуманное  автором  можно  сделать  проще,  не  нарушая  его  замысел.  

Как  это  всё  реализовать?  Это  самый  сложный  вопрос,  ибо  без  специальной  организации  работы  на  одном  энтузиазме  реализовать  это  архисложно!  Необходимо  финансирование  или  другой  стимул  такого  труда,  которого,  увы,  нет.  А  будет  ли ?


Как  быть  с  информацией  о  конкурсах  или  о  простых  публикациях?  Это  должно  решаться  одновременно  с  решением  общих  проблем  с  судей-ством.  Необходимо  исходить  из  тезиса,  что  все  работы,  не  зависимо  от  места  публикации,  ранга  конкурса  или  полученного  отличия  являются  в  своей  основе  равнозначными.  Их  оценка  может  осуществляться  только  на  основании  их  содержания  и  технического  мастерства,  с  которым  это  содержание  было  реализовано.  Ранг  конкурса  и  отличие не  имеет,  в  этом  случае  никакого  значения!  В  мире  много  энтузиастов,  которые  собирают,  например,  задачи-миниатюры  или  задачи (этюды)  на  ту  или  иную  тему.  Централизовано  такую  работу  можно  провести  только  при  условии  финансирования.  

Самое  простое  и  полуфантастическое  могло  быть  следующее:  предоставил  информацию  в  определённую  Комиссию – получи  деньги.  Я  бы  и  сам  с  удовольвтвием  участвовал  в  этом.  Главное,  чтоб  за  эти  деньги  можно  было  бы  не  только  компенсировать  свои  затраты  на  пересылку  собранной  информации,  но  и  хоть  немного  просуществовать … для  сбора  следующей  «партии».  Но  это  из  области  фантастики,  ибо  богатых  спонсоров  в  шахматной  композиции  просто  нет!  А  пока  этого  нет,  то  роль  любого  судьи  может  заключаться  лишь  в  правильном  определении  места  той  или  иной  работы  среди  тех,  которые  были  присланы  на  конкурс … Судья  не  должен  знать  всё.  Он  этого  и  не  может  чисто  физически,  ибо  в  мире  очень  много  разных  изданий,  которые  публиковали  или  публикуют  шахматные  задачи  и / или  этюды,  а  иногда  и  проводят  конкурсы  составления.  

Но  ведь,  в  этом  случае,  среди  отмеченных  робот  могут  быть  и  такие,  которые  имеют  предшественников?  Увы,  это  так,  но  именно  поэтому  делается  сначала  предварительное  присуждение.  Даётся  время  для  замечаний.  И  лишь  по  истечении  определённого  срока,  учитывая  все  присланные  замечания,  делается  «окончательное  присуждение».  Это  затягивает  получение  «призов»  лауреатами,  но  это  необходимая  мера.


Сколько  времени  обычно  требуется  для  присуждения  и  публикации  итогов?  Само  присуждение  сделать  несложно.  Но  для  более  качественного  требуется  детальное  изучение  каждой  работы:  что  реализовано,  как  сделано,  можно  ли  сделать  лучше,  есть  ли  в  работе  другие  ресурсы,  позволяющие  усилить  её  содержание  или,  хотя  бы,  сделать  игру  более  интересной.  Иногда  на  такой  анализ  каждой  их  работ  требуется  несколько  часов,  а  иногда – и  дней.  Обычно  «присуждение»  делается  в  течении  3-х  месяцев,  так  как  судья  уделяет  ему  лишь  часть  свободного  времени.  Если  за  судейство  организаторы  будут  хорошо  платить,  причём,  на  столько,  чтоб  не  надо  было  работать  ещё  где-то,  присуждение  можно  сделать  и  быстрее.  

А что  касается  сроков  публикации?  Эти  сроки  зависят  от  того,  где  «итоги»  будут  публиковаться.  Если  это  частное  издательство  или  организаторы  гарантировали  издание  итогов  отдельной  брошюрой,  то  публикация  может  быть  достаточно  быстрой  (месяц-два),  а  вот,  если  ипользуется  журнал,  который  выходит  раз  в  квартал  или  раз  в  год  и  печатается  в  каком-то,  например,  книжном  издательстве,  то  публикация  может  затянуться,  ибо  такую  публикацию  надо  поставить  «в  очередь»  (сами  же  материалы  обычно  готовятся  за  два-три  месяца  до  публикации).  Ускорить  этот  процесс  нельзя.
Было  замечено,  что  работы,  получившие  от  8  балов  и  более  в  личном  первенстве  мира  (WCCI)  не  попадают  в  Альбом ФИДЕ.  В  чём  дело?  Дело  и  в  судьях  (они  разные),  и  в  отсутствии  нормативных  актов,  которые  позволили  бы  таким  работам  быть  автоматически  включенными  в  указанный  сборник  за  соответствующий  период  времени.  Все  давно  знают,  что  Альбомы  ФИДЕ  не  являются  сборниками  действительно  лучших  работ  мира.  Но  число  работ  в  них - это  пока  единственный  критерий  условной  оценки  мастерства  шахматного  композитора.  Было  бы  правильным  оценивать  каждую  работу,  получившую  от  8  балов  и  выше  в  личных  первенствах  мира  по  аналогии  с  бальной  оценкой  в  Альбомах  ФИДЕ,  даже,  если  эти  работы  не  будут  включены  в  указанные  Альбомы.  И  эти  оценки  должны  добавляться  к  рейтингу  того  или  иного  композитора.  За  каждую  из  задач,  а  не  за  призовое  место!

ПО  КАЖДОМУ  ИЗ  ПРЕДЛОЖЕНИЙ  АВТОРОВ  СТАТЬИ
Предложения по проведению конкурсов.

1. Регистрация конкурса при РССС.  Нет  смысла,  ибо  конкурсы  бывают  разные!  Регистрация  не  гарантирует  высокий  уровень  конкурса,  который  зависит,  в  первую  очередь,  от  качества  присланных  работ !
2. Объявление о проведении конкурса не менее, чем за полгода до закрытия приема композиций. Какие-то  «ДА»,  какие-то  «НЕТ»,  ибо  бывают  экспресс-конкурсы  или  блиц-конкурсы,  у  которых  сроки  могут  быть  меньше,  чем  время  рассмотрения  заявки  на  этот  конкурс.  Соберитесь  в  своём  кругу  и  объявите  блиц-конкурс.  Судите  все  вместе.  Итоги  отпечатайте  в  101  экземпляре  и  сообщите  об  этом  «мировой  общественности».  Ваш  конкурс  будет  на  все  100%  правомочным!  А  работы … уж  какие  принесёте  с  собой!

3. Публикация информации о конкурсе и его итогах на сайте РССС.  Не  обязательно!  Для  этого  есть  масса  других  сайтов.  На  сайте  РССС  должна  быть  только  та  информация,  которая  касается  РССС,  не  более.  

4. Публикация количества участников и композиций через 10 дней после истечения срока присылки. Поблематично,  учитывая,  что  письма  обычной  почтой  иногда  идут  по  12 – 20  дней.  Плюс,  надо  ждать  в  очереди   на  печать  в  том  или  ином  издании!  Пока  дождётесь – пора  будет  публиковать  и  предварительные  итоги!

5. Предварительные итоги через три месяца.  Согласен,  если  авторы  статьи  гарантируют  их  немедленную  публикацию!  Иногда  публикацию  «итогов»  затягивают,  с  целью  объединения  «итогов»  нескольких  конкурсов  в  одном  издании  (дешевле  стоит  и  само  издание,  и  почтовые  услуги  по  пересылке  каждому  из  участников) …     

6. Окончательные итоги через месяц после предварительных.  Ошибка  в  расчёте.  Предварительные  итоги  надо  разослать.  Время  пересылки  почтой  занимает  до  трёх  недель.  Участнику  надо  с  каждой  работой  познакомится  детально – это  ещё  недели  две,  сделать  запросы,  если  есть  замечания.  Это  ещё  около  6  недель.  Отослать  свой  ответ  судье-организатору …  Итого,  не  менее  2  месяцев.  А  если  конкурс  серьёзный,  с  хорошими  денежными  призами,  то  и  более  2-х  месяцев.         

7. Выплата призовых производится одновременно с подведением окончательных итогов.  Так  оно  и  есть.  Правда,  если  организации  надо  составлять  разного  рода  финансовые  отчёты,  то  может  быть  задержка  с  выплатой.  Это  уже  вопрос  к  спонсору.   

8. Извещение итогов конкурса всем участникам. Только  тем,  кто  прислал  свои  работы.  Своих  соавторов  они  пусть  извещают  сами.  Думаю  причина  понятна …
Предложения по организации судейства.

1. Регистрация судей при РССС. Если  эти  судьи  судят  международные  соревнования  под  руководством  РССС.

2. Право быть судьей дается тому, кто имеет в разделе не менее 10 опубликованных композиций и 5 отличий, в том числе 2 отличия на международных конкурсах. Глупость.  Такое  количество  работ  не  обеспечивает  судью  ни  знаниями,  ни  умением.  Тематические  конкурсы  может  судить  любой  знаток  этой  темы.  Другие  обоснования  -  читайте  в  разделе  «В  общем».

3. Обязательные краткие комментарии судьи к каждому отмеченному произведению. И не только.  При присуждени судья должен руководствоваться определёнными  критериями,  которые должны знать все участники конкурса.  
4. Сообщать, кто проверяет этюды на корректность и предшественников (если это делается не судьей).  Не  обязательно,  хотя  за  помощь  в  обнаружении  предшественников  судья  и  так  поблагодарит  тех,  кто  ему  помогал … 

5. Судья должен избегать уравнивания композиций в присуждении. Это  его  долг,  за  иключением  тех  работ,  которые,  действительно,  равны  по  сложности  тематики  и  по  технике  составления …  Такое,  иногда  бывает.   

6. Специальные отличия не могут превышать 20% от композиций в присуждении. Может  быть  и  меньше.  Всё  зависит  от  того,  какие  специальные  отличия  и  за  что  присуждаются.  

7. Запрещается делить присуждение на две части (по количеству фигур, по заданию (в этюдах), и т.д.), если об этом не упоминается в объявлении.  По  этюдам  не  знаю,  но  по  задачам  - это  глупость,  ибо  это  решается  уже  после  окончания  срока  присылки  работ.  Организаторы  не  могут  заранее  знать  сколько  и  какие  работы  будут участвовать  в  конкурсе.  Есть  раздел.  Это  общее  название.  Есть  подраздел  [например,  типовые  подразделы  по  числу  фигур:  до 7 (миниатюры),  от  8  до 15  (или  до  12 – мередиты),  более  16].  Получить  1  приз  в разделе  миниатюр  это  приятнее,  чем  специальный  приз  в  общем  зачёте  или  12  похвальный  отзыв.  Количество  фигур,  несомненно,  сильно  влияет  на  технические  фозможности  задачи.  
8. Наказание судей за нарушение установленных правил.  Наказать  судью  можно  лишь  одним  способом:  не  приглашать  его  больше  судить.  Особенно  тех  конкурсов,  где  за  судейство  платят.  Всё … 
Анекдот третий.


Чемпион мира не выполнил норму мастера.  Н-да.  Кажется,  это  почти  про  меня.  Исторический  факт:  я  же  стал  международным  мастером  ФИДЕ  и  даже  гроссмейтером,  а  мастером  спорта  не  был  никогда … Так  в  чём  же  юмор?    

Предложения по присвоению званий.

1. Обсчет рейтинга.  Нереализуемо!  Рейтинга  кого  или  чего?  По  каким  соревнованиям  или  по  каким  работам?  Кто  это  будет  делать?  Какие  критерии … 

2. Присуждение званий по рейтингу. Можно,  при  условии  реализации  п.1.  

3. Обсчет рейтинга проводить раз в полгода и публиковать на сайте РССС.  Нет  слов!  По  каким  соревнованиям?  Не  будет  ли  это  очередной  «обязаловкой».  
4. Тройке призеров индивидуального чемпионата мира по составлению присваивается звание гроссмейстера.  Разогнались.  Первые  два  чемпионата  1WCCI &  2WCCI  показали,  что  даже  призёры  грешат  неоригинальными  задачами.  Вот  когда  будут  “сильные”  судьи – над  этим  можно  будет  подумать,  но  при  условии,  что  в  первенстве  более  50  процентов  -  это  международные  мастера  и  гроссмейтеры.  Что-то  по  аналогии  к  игре.  Чем  их  меньше,  тем  меньше  рейтинг  соревнования.  Если  в  таком  первенстве  примут  участие  только  начинающие,  значит  ли  это,  что  победитель  должен  сразу  стать  гроссмейстером?  Хотя,  ради  шутки,  можно  ввести  звание  «Гроссмейстер  среди  начинающих».   

5. Обсчет рейтинга оплачивают организаторы конкурсов.  Ещё  чего!  Кому  это  надо,  тот  пусть  и  оплачивает!  Организаторам  надо  спасибо  сказать  за  то,  что  они  эти  конкурсы  вообще  проводят.  Судя  по  всему,  Вы  хотите «угробить»  ещё  и  это  деяние?  Ну  и  ну …  

Евгений  Михайлович  Богданов

международный  мастер  FIDE
гроссмейстер  Украины

