Окончательные итоги ЮК «Ю. Трепалин - 70»

Раздел двухходовок

  Условия этого раздела конкурса предусматривали составление двухходовок на свободную тему с числом фигур не более 12. Поступило 46 задач от 28 авторов из Аргентины, Армении, Беларуси, России, Словакии, Украины и Чехии.
  В композиции O.Mihalco (Словакия)  оказалось фигур больше нормы. У задачи А.Панкратьева (Кра1 – Крd5) нашёлся предшественник: В. Дячук, «Нове життя», 1989,
 1 приз. Задача В. Шаньшина (Крg6 – Крd5) уже ранее была опубликована в журнале «Pat a Mat» №32, 2001. Эти три задачи исключаются из конкурса. Остальные композиции подверглись необходимому анализу. К сожалению, среди присланных произведений не обнаружилось явных фаворитов. Даже такие маститые участники конкурса, как  А. Слесаренко, 

 В. Дячук, на сей раз «поскромничали». В результате возникли определенные трудности при присуждении  призов. Но всё, естественно, «разрешилось», правда, не без субъективного мнения судьи.

  Предлагается следующее распределение отличий:

	1 приз

Е. Фомичёв

(Шатки, Россия)
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#2                            6+4

1.Cf2? – 2.Фb5(Фa5)#, 
1…d5 2.Ke6#,

но 1…Kc3!

1.Ca5? – 2.Фc4# , 
1…Kp:d4 2.Ф:d6#

1…d5 2.Фb6#,

но 1…Kpd5!

1.Cg3! – 2.Ф:d6#

1…Kp:d4 2.Фc4#

1…d5 2.Фa7#(красивый правильный мат)

Синтез тем ле Грандов и Загоруйко с выбором вступительного хода.
	2 приз

В. Кириллов

(Серов, Россия)
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#2                          6+3

1.Фc6? – zz
1…Л-- 2.Фf6#, 

1…Л:e5! 2.Kh3#

1…Лg5! 2.Фe4#

1…Kpg5 2.Фf6#

1…Kp:e5 Kd3#,

но 1...Лf5!
1.Фd7! – zz
1…Л-- 2.Фf5#

1…Л:e5! 2.Фg4#

1…Лg5! 2.Фd4#

1…Kpg5 2.Фg4#

1…Kp:e5 2.Фd4#

Чёрная коррекция с переменой всех матов, в том числе и на ходы чёрного короля.


	3 приз
В. Пануев

(Иваново, Россия)
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#2                          6+6

1…c3 2.Лh4#

1.Лe3? – Kc2,Kf3#, 
1…c3 2.Лe4#, но 1…e5!

1.Фf5? – 2.Kc2# (Kf3?),
1…e5 2.Фe4#, но 1…c3!

1.Лa3! – 2.Kf3# (Kc2?)

1…c3 2.Лa4#, 1…e5 2.Фd2#
С расщеплением двойной угрозы (темы Барнса), переменой матов и функций ходов чёрных. Есть ещё неплохой ложный след:

1.Се4? – 2.Фd5#, 1…e5 2.Фe3#

1…Kp:e4 2.Лh4#, но 1…e6!

С дополнительной простой переменой мата и переменой по - Рухлису. Без белых пешек.


	1 почётный отзыв

В. Дячук

(Украина)
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#2                      6+6

1.Лf3? – 2.Фf7#, 
1…C:e4 2.Фd7#

1…Kd6 2.Kg5#

1…Kf6 2.Л:f6#, но 1…Ke7!

1.Лd3! – 2.Фd7#

1…C:e4 2.Фf7#

1…Kd6 2.Л:d6#

1…Kf6 2.Kg5#

Темы ле Грандов и Бикоса (чередование  блокирования и привлечения) с переменой матов.

Жаль, что в игре  просматривается симметрия. Несколько портит впечатление и  «паразитная» защита 1…Kh6 в ложном следе.
	2 почётный отзыв
Г. Егоров, А.Олейник
(Тула, Россия)
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#2                           7+5

1.Лd2? – 2.Kc4# (Kg4?), 

но 1…d5!

1.Лe2! – 2.Kg4# (Kc4?)

1…d5 2.Kc4#,  1…fe 2.f4#
Парадокс Домбровскиса. Но решающую роль в присуждении достаточно высокого отличия сыграл вступительный ход белых с жертвой ладьи и приятным дополнительным вариантом с её взятием.


	3 почётный отзыв
M. Svitek
(Чехия)
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#2                        6+6

1.Фe5? – 2.Kc4#, но 1…e3!

1.Фe3? – 2.Kd3#, но 1…d4!

1.Kf6! – 2.Kd7#

1…e3 2.Kd3# 1…d4 2.Kc4#

Тема Ханнелиуса. Можно отметить  и 2 ложных следа:  1.Kd6? – 2.Kf7#,  1…e3 2.Kd3#, 1…d4 2.Фc5#,

но 1…C:d6!     1.Фf2? – 2.Фf6#,  
1…e3 2.Фf4#, 1…d4 2.Фf5#
но 1…Cf3!  с переменой матов, в том числе на 1…d4 по-Загоруйко.

	1 похвальный отзыв
Д. Туревский

(Москва)
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#2                         7+3

1.Kfd4? – 2.Kf3#

1…Kh4 2.Ke6# 
1…Kph4 2.Фh6#,  но 1…Ke1!

1.Ked4! – 2.Ke6#

1…Kf4 2. Kf3#, 1…Kpf4 2.Фh6# 
Любопытная перемена игры с защитами чёрных на одном поле в каждой фазе, ходами разных белых коней также на одни и те же поля  переменой по - Рухлису на ходы чёрного короля.
	2 похвальный отзыв
А. Слесаренко

(Дубна, Россия)
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#2                        8+4

1…cd 2.Ф:d6#, 1…c6 2.Kb6#

1…Kpc6 2.Ce4#

1.Фc1? – zz

1…cd 2.Kb6#, 1…c6 2.Фg5#

1…c5 2.Ce4#, но 1…Kp-- !

1.Фb2! – zz      1…c5 2.Фb7#

1…cd 2.Фb5#, 1…c6 2.Ф:d4#

 (1…Kp—2.Фb5#)

Неполный блок с переменой матов по – Загоруйко на 1…cd и 1…с6, а также с другими переменами.
	3 похвальный отзыв

С. Румянцев

(Омск, Россия)
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#2                         7+5

1.Kf6! – 2.Kd7#

1…Kp:f6 2.Фc3#

1…K:f6 2.f4#

1…Cb5 2.Kg4#

1.Kb6?, но 1…Cb5!

Четыре правильных мата с жертвой коня на вступительном ходу, предоставляющей чёрному королю свободное поле.


	Специальный похвальный отзыв

W. Diaz  (Аргентина)
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#2                       10+1

1.c4? Kpe4 2.Фb1#,  но 1…Kpg4!

1.Фb1? Kpe4 2.c4#, но 1…Kpg4!

1.g4+? Kpe4 2.Фh1#, но1…Kp:g4!
1.Фh1? Kpe4 2.g4#, но 1…Kpg4!

1.e4+? Kpg4 2.Фd1#, но 1…Kp:e4!

1.Фd1! Kpg4 2.e4#

(1…Kpe4 2.Фd3#)

Тройное выражение темы Салазара. Конечно, неприятно одно и то же опровержение ложной игры. Отличие присуждено после небольшой корректировки авторской позиции.
	Специальный похвальный отзыв за миниатюру

А. Кожакина 

(Магадан, Россия)
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#2                              4+3

1.K-- ? ab 2.Фd4# , но 1…a2!

1.Kd4! ab 2.Ф:b3#

1…a2 2.Kc2#

Это единственная миниатюра из нескольких поступивших на конкурс, за которую не стыдно похвалить юную проблемистку .  А повод -белая коррекция с интересным нюансом: в решении белые уже не могут матовать на 1…ab  с поля d4,

поскольку своим вступительным ходом его занимает другая белая фигура. И мат меняется.


	Специальный похвальный отзыв за скахографию

А. Дикусаров

(Новосибирск, Россия)
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#2                       8+11

Изобразительная задача посвящается юбиляру

Юрию Андреевичу Трепалину.

1.Cd5! – 2.Ф:e6#

1…ed 2.Cd4#

1…K:d5 2.Лe4#

1…Лf6 2.Фe4#

1…Лe7 2.Л:g5#

1…Kp:d5 2.Фe4#
Два символа в одной задаче.


Итоги опубликованы в августе-сентябре 2009 в газете «Рабочий край» Ивановской области.
Судья раздела  Б. Маслов (Родники, Россия)
